
四川省政府日前印发通知， 决定在
全省开展拖欠农民工工资问题专项整治
行动， 要求全面检查摸清农民工工资支
付情况，集中解决拖欠问题，确保辛苦一
年的农民工拿到钱回家。

此次整治将对全省各类用人单位拖
欠农民工工资问题全覆盖， 重点突出在
建工程建设项目特别是政府投资工程项
目。同时，行动还将对总承包企业直接或
受委托直接发放农民工工资、 建立农民
工工资专用账户情况， 以及各地欠薪案
件查处、 依法打击拒不支付劳动报酬等
情况进行督促检查。

（新华社发 商海春 作）

浮世绘
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政府采购咋就“采”到了黑心棉？话题榜

■ 本报评论员 陈曦

去年 8 月， 南宁市卫生学校通过
政府招标程序采购 6000 床棉胎，货物
送达后发现竟是“下脚料”制成的“黑
心棉”。 此事经媒体报道后，引起社会
关注。 公安部门追根溯源，将涉案货物
销售和生产人员抓捕归案。 近日，在南
宁市兴宁区法院， 生产货物的作坊老
板马某全出庭受审，被控罪名是生产、
销售伪劣产品罪。

6000 床黑心棉胎，数量之大，令人
震惊。 幸亏校方在发放之前，察觉到尺
寸、质量均与样品不同，立即“招呼”质
监局稽查局执法人员现场查看，直至查
封。若校方当时没有本着严肃认真的态
度处理问题，而是轻松“放过”黑心棉
被进入学生寝室，那得有多少学生的健
康受到潜在威胁。在为校方的责任心点
赞的同时，我们也不禁发问：政府采购
怎么就“采”到了黑心棉呢？

按理说， 政府招标采购都是严格
按流程进行， 有规定可循， 有标准可
依， 不该买到质量奇差的低劣产品才

是。 之前只听说有的政府采购存在往
“贵”了花钱、铺张浪费的嫌疑，可极
少听说采购严重“货不对板”，没法使
用的情况。 在这起黑心棉事件中，校方
将对棉胎的需求通过南宁市财政、卫
计委等部门， 提交到南宁市政府集中
采购中心，进行公开招投标；而且在中
标出炉之前， 没有与供货商有任何接
触。 校方是完全无责的，政府集中采购
中心倒是有必要站出来走两步， 说一
说与招投标有关的“故事”。

事实上， 中标企业深圳某服饰有
限公司并没有批量生产、 销售棉胎的
能力， 却能顺利通过审核进入了招投
标程序，还能“傲视群雄”胜出，难道
这里面就没有任何一点猫腻？ 说 “没
有”也只能骗骗小孩子罢了。至于该公
司是用“糖衣炮弹”腐蚀了某些公仆，
让他们为自己大开绿灯； 还是与某些
当权者有亲戚关系或是不菲的交情，
通过打招呼的形式成功入围和中标，
抑或还有其他我们旁观者想不到的
“道道”？ 当地纪委是不是有必要介入
调查一番， 揭开这场招投标背后隐藏
着的秘密。

严格说来，中标的企业并没有直接
生产“黑心棉”，但是把“黑心棉”卖给
学校的二道贩子，“罪过” 可一点也不
轻。 在与校方签订合同之后，该企业无
力生产大批棉胎， 为了顺利交货拿到
钱，只有去市场上买，而又想拼命压低
成本，攫取利润，就只能去找小摊贩，购
买来历不明的货色。 而小摊贩也要赚
钱，自然就去找生产“黑心棉”的小作
坊拿货。 在这一灰色链条上，没有谁是
清白的，都是疯狂的攫利者，都该接受
法律法规的严惩。

几乎每年，我们都能在媒体上看到
“黑心棉”的新闻，而受害者大多是学
生、农民工群体。 监管部门并非没有付
出过努力，“运动式” 执法也是一波连
着一波，可为啥市场上还能寻觅到“黑
心棉” 的踪迹， 这些棉胎还经常被采
购、被用在集体宿舍中呢？对此，各地有
没有可能建立起常态化的监管机制，对
从生产到销售再到用户手中的整个环
节实施严控？ 除了强化执法力度外，是
否可以动员民众积极参与到投诉举报
不法行为的行列？ 别再让“黑心棉”继
续危害民众健康了。

几乎每年， 我们都能
在媒体上看到 “黑心棉”
的新闻， 而受害者大多是
学生、 农民工群体。 监管
部门并非没有付出过努
力，“运动式”执法也是一
波连着一波， 可为啥市场
上还能寻觅到 “黑心棉”
的踪迹， 这些棉胎还经常
被采购、 被用在集体宿舍
中呢？

路人冷漠，7岁男孩救助被撞幼童

近日， 在广西玉林博
白县城松园路段， 一个孩
子被三轮车撞倒， 躺在马
路中间，挣扎着爬不起来。
肇事三轮车主驾车逃走。
过路车辆只是避让， 路边
的大人选择旁观， 反倒是
一位 7 岁大， 小学一年级
的小朋友， 弯下腰双手把
受伤小男孩抱起， 拖到了
旁边安全的地方， 又找来
纸巾为他擦拭。

茶馆

7岁男童救陌生小朋友给谁上一课？
■人民网 蒋萌

《皇帝的新装》 是丹麦作家安徒
生创作的童话， 那个说真话的小孩戳
破了所有大人的虚伪。《皇帝的新装》
流传一百多年了， 受众不计其数。 然
而，当下的成年人面对类似情形，会不
会实话实说？ 再看本例，7 岁小男孩挺
身相救另一个被车撞的小男孩， 那些
袖手旁观的成年人理当感到羞愧。 但
这种刺激能否激发更多成年人面对类
似情形时该出手时就出手？ 相信看客

们的心里会有答案。
不得不说，明事理是一回事，做不

做是另一回事， 思想与行为未必一致
是吊诡的，又是现实的，光进行道德谴
责与人性说教，效果有限。 很多人将矛
头指向制度与法规缺失， 固然有为自
己脱责的因素， 但必须承认，“好人
法”确有不足。 既然有短板，为什么不
积极弥补？

免除好心人的后顾之忧， 为犹豫

踌躇者撑腰鼓劲，不授“不做还有理”
的人以柄。对此，法律法规的制定者应
当自省。人性是复杂的，对它拔高或者
贬损，都不符合它的本来面目。我们需
要做的是， 想方设法调动人性的积极
一面，遏制减少它的消极一面。唯有如
此， 才可能让世界虽有寒冷却不失温
度， 使崎岖的人生道路不缺少互助与
搀扶。

（陈曦 整理）

7岁男孩扯掉了“怕被讹”的遮羞布
■钱江晚报 高路

一些人为自己的冷漠找理由，就
举扶人反被讹的例子，为自己开脱。 可
是这样的理由真的站得住脚吗？ 因为
一些个案就打翻一船人， 把所有人都
当成怀疑对象，本身就不客观。 而且，
小男孩出事的地段是市区， 马路上有
监控、马路边的店家也有监管，一个简
单的回放就能调查清楚所有的真相，
并不存在被冤枉的可能。 哪怕没有监
控，还有目击证人，路人可以作证，店

家也能作证。 这种在风险上的一点可
能跟救一名孩子的重要性相比， 根本
不值得一提。

哪怕你有顾虑，那么打个电话报个
警，或者在马路上设置障碍并不难吧？那
么你打了没有呢， 采取了积极的行为没
有？ 7岁的男孩扯掉了成人世界的伪装，
它是一种事不关己高高挂起的冷漠，因
为“怕被讹”的问题变得理直气壮。

有些人热衷于指责社会的处置不

公，热衷于指责人心不古，却对反思自己
的冷漠，反思自身的问题缺乏兴趣。沉浸
在自己假想的理性之中，恰恰忘记了，这
个社会有趋利避害的所谓理性， 更有将
责任和生命放在第一位的真正的理性。
什么叫理性，理性不是利益的得失算计。
在一条生命面前，明白生命的价值，明白
什么事该做什么事不该做， 明白轻重缓
急，才叫理性。基于个人利益基础上的得
失计较，只能算是自私。
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